O PARADOXO DO CASO RUI PINTO:
ONDE FICAM AS FRONTEIRAS ETICAS E LEGAIS NOS DIAS DE HOJE?
Chantagem, extorsao, corrup¢ao, batalhas judiciais e futebol: a histéria ideal para a comunicacao

social. Mas sera que os fins justificam os meios?

A conversa com Anténio de Macedo Vitorino

O «Football leaks» — a maior fuga de dados até hoje no mundo do futebol, que revelou alguns dos
segredos mais bem guardados do desporto — provocou uma tempestade nos media portugueses.
A luta de um homem sé pela transparéncia no mundo do futebol e a descoberta de um sem-fim de
actos ilicitos ou de legalidade duvidosa cometidos por alguns dos maiores clubes da europa e por

jogadores de «top» mundial, esta a ser feita a custa do direito de todos a nossa privacidade.

Embora Rui Pinto tenha aberto uma verdadeira caixa de Pandora de condutas criminosas, que levou a
inimeras investigacbes de autoridades em nove paises da Unido Europeia, serd isso suficiente para
esquecer o pequeno detalhe de como essa informacdo foi obtida? Na opinido de Anténio de Macedo

Vitorino, a resposta é «ndo».

Denunciante (whistleblower) ou pirata informatico (hacker)?

O advogado de Rui Pinto, William Bourdon, argumenta que Rui Pinto deve ser protegido em nome de
principios fundamentais, como resulta nomeadamente da legislacdo europeia de protecdo dos
denunciantes. O paradoxo, no entanto, é que outros principios juridicos fundamentais foram violados

para obter a informacdo incriminatéria.

Antdnio Vitorino acredita que tudo depende de onde tracamos a linha entre o que é denulncia e o que é

pirataria: “um funda-se na lei, o outro é o seu oposto”.

Em termos muito simples, a denUncia (whistleblowing) é uma revelacdo feita por alguém que se depara
com informagdo sobre delitos de indole criminal, tais como actos de corrupcédo, lavagem de dinheiro,
trafico de seres humanos, etc., e apresenta as autoridades informages que desencadeiam investigacoes
criminais; os denunciantes agem no interesse publico e devem ser protegidos pela lei, como decorre da

proposta de diretiva europeia sobre denunciantes.

A pirataria (hacking), pelo contrario, tem na base uma "intencdo". Anténio Vitorino diz que “o pirata é
alguém que vai para além da denincia e monta uma investigacdo privada propria, invadindo os
computadores em busca da informacdo incriminatéria. Na proposta de diretiva europeia, o “denunciante”
¢ definido como “uma pessoa singular que comunica ou divulga informacdes sobre infragdes legalmente
adquiridas no contexto das suas atividades relacionadas com o trabalho”. Dificilmente sera este o caso de

Rui Pinto”.



A violacao de principios éticos

A medida que os criminosos vao evoluindo, também as armas de combate ao crime tém de evoluir.
Mas serad que, como sociedade - questiona Anténio Vitorino - podemos aceitar a indefinigdo dos limites
entre a obtencdo legal e ilegal de informacdo sacrificando os nossos valores constitucionais
fundamentais?

“A policia ndo pode entrar nas nossas casas ou hum computador sem ter um mandado de busca fundado
numa séria suspeita da existéncia de condutas criminosas. O valor da liberdade é primordial na nossa
sociedade e a privacidade de cada um de nds tem de ser protegida”, defende Anténio Vitorino. "Se o
nosso sistema legal e os poderes das nossas policias ndo permitem proteger-nos contra os criminosos,

alguma coisa tem de ser feita, mas ndo a custa da nossa privacidade.”

No caso do «Football Leaks», a informacdo foi obtida através da invasdo dos sistemas informéaticos de
varios clubes de futebol como o Sporting, o Futebol Clube do Porto, o Real Madrid e o Paris Saint Germain
e depois entregue aos meios de comunicacdo social. Tera isso sido feito em prol do interesse publico?

Antdnio Vitorino entende que essas informag¢des foram obtidas em violacdo de principios fundamentais.

E que dizer da obtencdo ilicita de mensagens de e-mail pessoais e de comunica¢des entre advogados e
clientes sujeitos a sigilo profissional? Ou da entrega de informagdes confidenciais de um clube a um clube
rival? Serd que ultrapassar estes limites para obter as informagdes suscetiveis de revelar actos de
corrupgdo ao mais alto nivel do desporto deve ser considerado aceitavel ou ser entendido como um
ataque a privacidade?

A linha que separa a obtencdo licita ou ilicita de informacdo desempenha um papel crucial na
determinacdo da legalidade de uma investigacdo posterior, acrescenta. "A violagdo de forma ilicita e

intencional da privacidade ndo pode ser considerada uma pratica aceitavel."

Tomando os media como exemplo. “Os jornalistas tém o direito e o dever de proteger as suas fontes. Mas

nao devem também ter em conta a forma como as suas fontes obtiveram essas informacgdes?”

Se os actos criminosos s6 puderem ser descobertos através de meios ilegais, entdo havera algo de

fundamentalmente errado na nossa sociedade.

Em ultima andlise, defende Antoénio Vitorino, “"ndo podemos aceitar que permitir o acesso ilimitado e sem

controlo a nossa privacidade seja a Unica forma de descobrir os actos criminosos”.

"Como cidaddos, é nosso dever lutar contra todos aqueles que defendam que sé podemos combater o

crime se abdicarmos da nossa privacidade e da nossa liberdade.”



